JULGAMENTO DA IMPUGNACAO AO EDITAL

Pregdo Eletrénico n® 007/2025
Processo de Compra n2 026/2025

Impugnante: OSIRNET INFO TELECOM LTDA

I - RELATORIO

A empresa OSIRNET INFO TELECOM LTDA apresentou impugnacao ao Edital do
Pregdo Eletronico n? 007/2025, cujo objeto é a contratacdo de empresa
especializada em telecomunicagdes, devidamente licenciada pela ANATEL, para
fornecimento de enlace de comunicacao Optica digital em tecnologia de fibra
apagada, de uso exclusivo/ndo compartilhado, com eletronicos e infraestrutura
necessaria.

Os principais pontos levantados pela impugnante foram:
a) questionamento a restri¢cdo de participacdo apenas a ME/EPP;

b) pedido de vedagdo expressa a possibilidade de subcontratacao.

I1 - FUNDAMENTACAO

1. Da Exclusividade para ME/EPP

O edital prevé participacdo exclusiva de microempresas e empresas de pequeno
porte, nos termos do art. 48, [, da Lei Complementar n? 123/2006.

O valor estimado da contratacdo é de R$ 3.678,48 anuais, ou seja, muito inferior ao
limite de R$ 80.000,00 previsto na legislacdo para destinacdo exclusiva a ME/EPP.
Logo, a previsao editalicia estd em conformidade com a lei.



Ainda que o certame anterior ndo tenha obtido éxito, ndo ha vedacao legal a
republicacdo mantendo a restricio a ME/EPP, desde que observado o principio da
competitividade. O art. 49 da LC 123/2006 trata de hipdteses excepcionais de
inaplicabilidade, a serem avaliadas caso se comprove inviabilidade de competicdo —
0 que nao se verifica nesta etapa, uma vez que ainda ndo se abriu a nova sessdo e
nao ha prova de auséncia de competitividade.

Portanto, ndo assiste razdo a impugnante quanto ao pedido de ampliacdo para
empresas de médio e grande porte.

2. Da Subcontratacao

0 edital ndo prevé, de forma expressa, autoriza¢cdo de subcontratacdo. Também nao
contém vedacgdo.

Nos termos do art. 121 da Lei n® 14.133/2021, a Administracdo pode permitir,
vedar ou limitar a subcontratacdo, conforme conveniéncia e interesse publico.
Considerando a natureza do objeto — servico de telecomunica¢des com exigéncia de
licenciamento pela ANATEL, além da necessidade de cumprimento de Acordo de
Nivel de Servico (ANS) com prazos de atendimento rigorosos — entende-se
prudente incluir vedacdo a subcontratacdo, evitando riscos de descumprimento
contratual.

III - DECISAO

Diante do exposto, o Pregoeiro decide:

a) Rejeitar a impugnacgdo quanto ao pedido de exclusdo da participagdo exclusiva de
ME/EPP, uma vez que o edital observa estritamente o disposto no art. 48, [, da LC n®
123/2006, e ndo restou caracterizada hipdtese de inaplicabilidade do art. 49;

b) Acolher parcialmente a impugnacdao quanto a necessidade de vedacdao da
subcontratagdo, determinando a retificacdo do edital para incluir clausula expressa
de proibicdo de subcontratacdo, em atenc¢do ao art. 121 da Lei n? 14.133/2021 e
visando garantir a adequada execucao do objeto licitado.



IV - CONCLUSAO
Assim, julgo a impugnacao parcialmente procedente, com a manuten¢do da restrigdao

de participacao as ME/EPP e a inclusdo de vedacgao a subcontratag¢do no edital.

Publique-se no sitio oficial, nos termos do art. 164 da Lei n2 14.133/2021.

Pelotas, 27 de agosto de 2025.

Silvana de Quevedo Guastuci

Pregoeira
Camara Municipal de Pelotas
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